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Introduccion

L a biota de los ecosistemas de aguas epicontinental es debe ser una de las prioridades de conservacion actualmente. El
agua epicontinental representa sélo el 0,01% del agua del mundo y aproximadamente € 0,8% de la superficie de la
Tierra, sin embargo, esta pequefia fraccion del agua a nivel mundial apoya por 1o menos 100 mil especies de
aproximadamente 1,8 millones - casi el 6% de todas las especies descritas. Las aguas epicontinentales y la diversidad
de su biota constituyen recursos naturales de gran valor, en términos econdmicos, culturales, estéticos, cientificos y
educativos. Su conocimiento, conservacion y gestiéon son fundamentales para los intereses de todos los seres
humanos, las naciones y los gobiernos. Sin embargo, esta preciosa herencia esta en crisis, pues la biota acudtica esta
experimentando una disminucion en su diversidad mucho mayor gue las de los ecosistemas terrestres mas af ectados.
Por esta razon es necesario promover € avance del conocimiento académico y cientifico del recurso bidtico acuético
epicontinental, lo cual permitira la planeacién, disefio e implementacion de planes y programas de conservacion y
desarrollo con Gptimos resultados.

Objetivo General

* Reconocer y estudiar los grupos principales de flora'y fauna acuatica epicontinental.

Objetivos especificos

* Reforzar en los estudiantes |os conocimientos basi cos sobre |a biota de | os ecosistemas acuéti cos epicontinental es.
 Determinar larelevanciaambiental de |la biota acuética epicontinental .

* Proporcionar las fuentes de informacién en temas especificos como morfologia, taxonomia, ecologiay biogeografia
de los organismos acuéti cos epicontinental es.

Contenido

1. EL PERIFITON.

* Caracterizacion.

* Importancia en la determinacion de los niveles de productividad de ecosistemas acuaticos y en la calidad de las
aguas naturales.

2. EL FITOPLANCTON.

» Caracterizacion de la estructura de las comuni dades.

* Organismos indicadores.

* Determinacion de biomasa

* Nivelesde productividad.

« Indices bioldgicos: diversidad, similitud, riqueza, abundancia, dominancia.
* El papel como hioindicadores de calidad de aguas naturales.
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3. LASPLANTAS ACUATICAS. MACROFITAS.

* Principales grupos.

» Clasificacion de acuerdo con el habitat.

* Adaptaciones al medio acudtico.

* Aspectos metabdlicos.

* Aspectos fisicos como factores limitantes.

* Productividad primariay biomasas.

» Empleo de vegetacion acuética como control de contaminacion.

5. EL ZOOPLANCTON.

» Caracterizacion de la estructura de las comunidades.

* Organismos indicadores.

» Métodos de colectay preservacion.

« Indices bioldgicos: diversidad, similitud, riqueza, abundancia, dominancia.
* El papel como bioindicadores de calidad de aguas naturales.

6. LOS MACROINVERTEBRADOS ACUATICOS EPICONTINENTALES.
» Los macroinvertebrados Acuéticos Epicontinentales -MAE-

» Métodos de recol eccion, preservacion e identificacion los MAE.

» Caracterizacién de las comunidades de macroinvertebrados acuati cos.

« Indices biol ogicos. diversidad, similitud, riqueza, abundancia, dominancia.

* Papel de los macroinvertebrados acuéticos en la dinamica de los nutrientes.

* Biogeografiay ecologia de |os macroinvertebrados acuéticos neotropical es.
» Los macroinvertebrados como indicadores de calidad de aguas naturales.

7. LOS VERTEBRADOS ACUATICOS, SEMIACUATICOS Y DE HABITOS ACUATICOS
EPICONTINENTALES.

» Estudio de los principales grupos de vertebrados con poblaciones acuéticas, semiacuaticas y de habitos acuéticos en
ecosistemas |6ticos y leniticos.

* Peces. Caracteristicas generales, adaptaciones morfolégicas y fisiologicas, clasificacion, ecologia, etologia y
biogeografia. Especies nativas, introducidas y exdticas.

» Anfibios: Caracteristicas generales, adaptaciones morfoldgicas y fisioldgicas, clasificacion, ecologia, etologia y
biogeografia. Especies nativas, introducidas y exdticas.

* Reptiles. Caracteristicas generales, adaptaciones morfoldgicas y fisiolégicas, clasificacidn, ecologia, etologia y
biogeografia. Especies nativas, introducidas y exdticas.

» Aves. Caracteristicas generales, adaptaciones morfoldgicas y fisiolOgicas, clasificacién, ecologia, etologia y
biogeografia. Especies nativas, migratorias, introducidasy exdticas.

» Mamiferos. Caracteristicas generales, adaptaciones morfoldgicas y fisioldgicas, clasificacion, ecologia, etologia y
biogeografia. Especies nativas, introducidasy exéticas.
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